ПЛЕНУМ ВЕРХОВНОГО СУДУ УКРАЇНИ

П О С Т А Н О В А

N 6 від 27.03.92

Про практику розгляду судами цивільних справ

за позовами про відшкодування шкоди

(витяг станом на 24.10.2003р.)
     Пленум Верховного Суду П О С Т А Н О В Л Я Є:

     2. Розглядаючи  позови про відшкодування шкоди,  суди повинні

мати на увазі,  що відповідно до статей 440 і 450 ЦК (  1540-06 <javascript:OpenDoc('1540-06');>  )

шкода,  заподіяна  особі  і  майну громадянина або заподіяна майну

юридичної особи,  підлягає відшкодуванню в повному обсязі  особою,

яка її заподіяла,  за умови, що дії останньої були неправомірними,

між ними і шкодою є безпосередній  причинний  зв'язок  та  є  вина

зазначеної особи,  а коли це було наслідком дії джерела підвищеної

небезпеки,  незалежно  від наявності вини. 

     При заподіянні шкоди джерелом підвищеної  небезпеки  на  його

володільця не  може бути  покладено обов'язок по її відшкодуванню,

якщо  вона  виникла  внаслідок  непереборної   сили   або   умислу

потерпілого,  а  у випадках,  передбачених спеціальним законом,  -

тільки умислу потерпілого.  Якщо груба  необережність  потерпілого

сприяла  виникненню  або збільшенню шкоди,  то залежно від ступеня

вини потерпілого,  коли  іншого  не  встановлено  законом,  розмір

належного з володільця  джерела підвищеної небезпеки відшкодування

має бути зменшений або у відшкодуванні шкоди має бути відмовлено.

     Правила ст.454  ЦК про   зменшення   розміру

відшкодування або  відмову  у  відшкодуванні  шкоди  з врахуванням

ступеня вини  потерпілого  застосовуються  і  в   інших   випадках

заподіяння шкоди майну, а також особі громадянина, однак у кожному

разі підставою до цього може бути груба необережність  потерпілого

(знаходження в нетверезому  стані,  нехтування  правилами  безпеки

руху і т.п.), а не проста необачність. Правила цієї  норми  закону

про можливість зменшення розміру відшкодування  шкоди,  заподіяної

громадянином, залежно від його майнового  стану  застосовуються  у

виняткових  випадках,  коли  стягнення  шкоди  у  повному  розмірі

неможливе або поставить відповідача в дуже тяжке становище.

     3. Роз'яснити судам,  що шкода,  заподіяна кількома  особами,

відшкодовується кожною з них в частині,  заподіяної нею (в порядку

часткової відповідальності).

     Особи, які   спільно   заподіяли   шкоду,   тобто   заподіяли

неподільну шкоду взаємопов'язаними,  сукупними  діями,  або  діями

з єдністю  наміру,   несуть   солідарну   відповідальність   перед

потерпілими. 

     4. Джерелом підвищеної небезпеки належить визнавати  будь-яку

діяльність, здійснення    якої   створює   підвищену   імовірність

заподіяння шкоди через неможливість  контролю  за  нею  людини,  а

також діяльність   по  використанню,  транспортуванню,  зберіганню

предметів, речовин і інших об'єктів виробничого, господарського чи

іншого призначення,   які   мають   такі  ж  властивості.  Майнова

відповідальність за  шкоду,  заподіяну  діями  таких  джерел,  має

наставати  як  при  цілеспрямованому  їх  використанні,  так і при

мимовільному  прояву  їх  шкідливих  властивостей  (наприклад,   у

випадку заподіяння шкоди внаслідок мимовільного руху автомобіля). 

     Під володільцем джерела  підвищеної   небезпеки   розуміється

юридична особа або громадянин,  що здійснюють експлуатацію джерела

підвищеної небезпеки   в    силу    права    власності,    повного

господарського  відання,    оперативного    управління    або    з

інших підстав (договору оренди, довіреності тощо).

     Не вважається володільцем джерела  підвищеної  небезпеки і не

несе відповідальності  за  шкоду  перед  потерпілим   особа,   яка

управляє джерелом  підвищеної небезпеки в силу трудових відносин з

володільцем цього джерела (шофер, машиніст, оператор і т.ін.).

     8. Оскільки в силу ст.452 ЦК особа, яка відповідає за  шкоду,

заподіяну з вини іншого, має право зворотної вимоги  (регресу)  до

винної особи, не буде суперечити закону  пред'явлення  за  вибором

потерпілого вимог про відшкодування шкоди безпосередньо до  винної

особи, якщо за законом межі відповідальності  останньої  і  особи,

яка за неї відповідає, однакові.

     З винної  особи за регресною вимогою стягується сума майнових

витрат, понесених  на  виконання  зобов'язання  по   відшкодуванню

шкоди, а  якщо  законом  встановлено  межі  відшкодування або межі

відповідальності винної особи,  то з неї витрати стягуються в  цих

межах.

     Особа, що   відшкодувала   шкоду,    за    яку    передбачена

відповідальність у солідарному порядку,  має на підставі ст.175 ЦК

право зворотної вимоги до кожного з солідарних боржників у  рівній

частці, якщо інше не встановлено  законом,  як  у  випадках,  коли

відшкодування  було  присуджено  з  усіх  боржників,  так  і   при

покладенні цього обов'язку на вимогу потерпілого на частину

з них.

     Регресна вимога може бути пред'явлена протягом  трьох  років,

з   дня   виконання   зобов'язання   про    відшкодування    шкоди

(відшкодування в натурі, виплати суми періодичних платежів тощо).
